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Rozwdj rolnictwa kolektywnego na terenie Hirshbergii i
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hirshberskich, oraz jego wplyw na ksztaltowanie si¢ i rozwoj
ludowych monarchosocjalistycznych sternikowsko-
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Niniejszy tekst, napisany pod kierunkiem wlasnym, jest efektem wielomiesigcznych
badan naukowych prowadzonych w ramach dzialalnosci naukowej na Uniwersytecie
Krolewskim im. Budzimira I w Hirshberg-Joksopolis. Stanowi zasadniczy element procesu
uzyskiwania stopnia doktora habilitowanego na Swiattym Wydziale Nauk Humanistycznych
UH. Autor wyraza gleboka wdzigcznos¢ samemu sobie oraz Wielkiemu Sternikowi Ludu
Szlacheckiego- Wiecznemu Prorektorowi naszej uczelni, za wspaniale inspiracje i ogdlny

wklad w uszczgsliwianie wsi hirshberskiej, weerlandzkiej, stepowej i aralskiej.

Kolektywna gospodarka rolna od wielu lat stanowi jeden z fundamentéw rozwoju
gospodarczego Socjalistycznego Krolestwa. Przez wieki burzliwie ewoluowala wzmacniajac
swojg pozycje na tle rynku nierzadko zdominowanego przez reakcyjnych i
antysternikowskich oligarchéw, zarzadzajacych wielkimi, pelnymi nieczystosci korporacjami.
Podczas gdy ci drudzy niejednokrotnie prébowaty wprowadzi¢ zamet i zniszczy¢ bogata
tradycje Hirshbergii i Weerlandu, rolniczy sektor kolektywny zawsze stat po stronie prostego
ludu, zwyklej szlachty chiopskiej’. Niniejsza praca bedzie stanowi¢ dowod, ze kolektywne
gospodarstwa wiejskie sg nie tylko jedng z podstaw stawnej monarchosocjalistycznej
gospodarki Hirshbergii oraz innych regiondéw ZSKHiW, ale przede wszystkim petnity 1 nadal
pehia role nosnika najlepszego co hirshberskie i ludowe.

Ponizszy tekst stanowi zarowno probe syntezy dziejow tego, co dzi§ funkcjonuje pod nazwag
Krolewskich Gospodarstw Rolnych, jak i forme opracowania ogdlnego znaczenia owej formy
zarzadzania ziemig uprawng dla rozwoju Ludu Szlacheckiego. Z oczywistych wzgledow autor
skupi sie na terenach hirshberskich, bowiem to hirshberska gospodarka zawsze przodowala na
tle weerlandzkiej i zachodnio-stepowej, a takze na tle gospodarek zagranicznych. Z tego
powodu to wlasnie historia hirshberskiej gospodarki rolno-kolektywnej jest zagadnieniem

szczeg6lnie interesujacym.

Trudno jest pisa¢ o poczatkach procesu kolektywizacji na wsi hirshberskiej w czasach
pierwszych Faradobusow. Z powodu braku elementarnych zrodet dokladniejsza datacja jest
niemozliwa, a wszelkie badania w tym zakresie mogg opiera¢ si¢ gldownie na mniemaniach 1
hipotezach. Nieliczne wzmianki z kronik dworskich i1 ziemskich z czaséw Unierada pozwalaja
sadzi¢, ze juz w tym okresie chlopstwo w niektorych wilosciach organizowalo si¢, oczywiscie

pod protekcja frarow, w Owczesne spoldzielnie. W praktyce byla to zapewne forma

! Uzycie tego pojecia moze wydaé si¢ kontrowersyjne, jednak logicznym jest jego stosowanie przy uznaniu za
Lud Szlachecki ogotu przesztego i obecnego spoteczenstwa ZSKHiW.



organizacji pracy w oOwczesnym ustroju, ktora pozwalala unikng¢ moznym obowigzku
uiszczania na dwoér wiladcy optat podatkowych. W takiej tez formie system ten trwat do
czasow Gromostawa I, osiggajac w migdzyczasie coraz wigksze rozmiary. W tym pogladzie
upewnia¢ nas moga coraz liczniejsze zrodla z czasow Arkadiusza I i1 Kazimierza
Chedozyciela m.in. Kronika Berghoffa z Grabben, Powies¢ doroczna hirshberska z lat
ubogich czy Powszechny rejestr burdeli, cechow, gospodarstw Jego Mitosci i dobr ziemskich
inszych? sporzadzony dla krola Gromostawa. W omawianym okresie obserwujemy dwa
istotne procesy.

Po pierwsze wypada wspomnie¢ o zalamywaniu si¢ porzadku opartego o stare
moznowladztwo, pochodzace jeszcze od frarow z czaséw Przemysta Faradobusa. Dobra
ziemskie przejmowaty nowe elity, oparte na warstwie urzedniczej 1 ksztattujacej si¢ burzuaz;i.
Nowi ziemianie nie zarzucali tradycji utrzymywania wsp6lnot rolnych na terenie nabytych
wladztw. Nastgpit nawet znaczacy wzrost ich liczebnosci, co sklonito Gromostawa do
wydania 13 grudnia 1804 r.> Edyktu o przewlaszczeniu. Decyzja krola wspolnoty ziemskie
chlopskie zostaly wylagczone spod nadzoru dotychczasowych wiascicieli ziemskich,
oczywiscie ci drudzy otrzymali odszkodowanie zaleznie od stosunku do monarchy (i
stusznie). Chlopi tworzacy wspolnoty rolnicze o dziwo zapatali mitoscig do Gromostawa jako

wyzwoliciela, ktory jedynie osobiscie poddat ich swojej wiadzy.

W nowopowstalym systemie powstaly, jako jego podstawa, wielohektarowe
gospodarstwa kolektywne o nazwie Krolewskie Wolne Folwarki Ziemskie. Co ciekawe
oficjalnie ich wlascicielami byli gospodarze, ktorych uznano jednak za poddanych krola 1 to
wlasnie jemu przyznano prawo do rozporzadzania Folwarkami i korzystania z ich dobr. W
praktyce zarzad nad poszczegdlnymi wspolnotami, a zatem 1 mozliwos¢ dowolnego
dysponowania ich majatkiem, byla przyznawana moznym wiernym rodowi Faradobusow,
prawdziwym Hirshbergom. Roéwnocze$nie kilka eksperymentalnych kolektywnych
gospodarstw rolnych stworzono poza Hirshbergia, gtownie w Weerlandzie. Na szerszg skalg
rolnictwo kolektywne rozwinie si¢ tam dopiero w czasach LDN-R.

Przeksztatcenie wspolnot feudalnych w Krolewskie Wolne Folwarki Ziemskie miato
jedna podstawowa zalete: usprawniono przekaz naleznej wladzom panstwowym czesci

dochodéw, gdyz folwarkami zarzadzali po prostu krolewscy urzgdnicy, ktorzy chcac nie

2 Wszystkie ze zbiorow Krolewskich Bibliotek Cyfrowych przy WFDK
¥ Zastosowano wspolczesna rotryjska miare czasowa. Wraz z rozwojem postepowe;j historiografii informacje te i
podobne moga ulec zmianie.



chcac musieli odda¢ to czego nie ukradli. Uzyskiwane w ten sposob $rodki pozwolily w
znaczny sposob rozwing¢ potege hirshberskiej 1 weerlandzkiej gospodarki.

Innym skutkiem funkcjonowania folwarkow byto uformowanie si¢ nowej grupy hirshberskich
elit: warstwy zarzadcow, ktorzy stanowili specyficzne pofaczenie szlachty urzedniczej z
ziemianami. Spowodowato to, ze dla szlachty w Hirshbergii charakterystyczne stalo si¢

potaczenie elementdéw junkierskich z ziemianskimi.

Kilka stow warto oczywiscie poswigci¢ funkcjonowaniu Folwarkow w okresie
przedferdynandzkim. W poréwnaniu z okresem wczesniejszym Edykt przewlaszczeniowy
zmienit... no niewiele zmienil. Pomimo regularnych préb wprowadzenia jednolitego systemu
zarzadzania, kazdy zarzadca wprowadzal wlasne reguly, majace przynies¢ mu jak najwigkszy
zysk. Ewentualnie brano pod uwagg indywidualne potrzeby i mozliwosci gospodarstwa, co
rzecz jasna nie bylo sprawa pierwszorzedng. Szacuje si¢, ze w szczytowym okresie istnienia,
folwarki stanowity 55% wlasnosci ziemskiej na terenie Hirshbergii. Efektywno$é
poszczegdlnych wspolnot byla rézna 1 zalezala zaréwno od sprawnos$ci zarzadcy, jak 1
mozliwosci 1 potozenia samego folwarku. Przecigtne gospodarstwo kolektywne liczylo w
tamtym czasie co najmniej kilka tysi¢cy hektarow i skupiato po kilka tysiecy niewolnikow, to
jest gospodarzy-wspotwiascicieli, a takze wolnych pracownikow. Za najwicksze Krolewskie
Wolne Folwarki Ziemskie okresu gromostawsko-wtoro-chlopacowego mozna uznaé te
potozone w okolicach dzisiejszych miejscowosci Unterweiter w gm. SchieBenheim (ok.
50 000 hektarow), Lust k. Basilienstadt (ok. 50 000 hektaréw) i Plomberg k. Kleinteilen (ok.
35 000 hektarow). Byly to wielobranzowe gospodarstwa, zazwyczaj sprawnie zarzadzanie, a
to dlatego ze wiladcy mieli §wiadomos¢, ze przynosza one Tronowi zysk porownywalny z
zupami cukrowymi. Zatem tylko kilka folwarkow produkowato zywnos$¢ z mozliwosciag

przeznaczenia jej na handel w stopniu wysokim.

Przejecie wiladzy przez Ferdynanda I, jego koronacja, a nastgpnie abdykacja i
proklamowanie Ludowo-Demokratycznej Republiki Narodow, przy jednoczesnym
zachowaniu przez Faradobuséw pelni wladzy (i slusznie) niewatpliwie musialo stanowié¢
przetom dla kolektywnej formy gospodarowania ziemia rolnicza. Nowe wiladze mialy peina
$wiadomo$é koniecznosci reform w duchu marksistowsko-leninowskim®, przy zachowaniu

obecnego systemu. Juz w pierwszych miesigcach funkcjonowania nowego rezymu

* Uznajemy, ze mimo wszystko ta ideologia, wzieta ze $wiata realnego, stanowita podstawe dzialalnosci
Ferdynanda Faradobusa jako przywodcy partii komunistyczne;.



opracowano projekt Ustawy o dekolektywizacji, ktora weszta w zycie 15 sierpnia 1959 r. Na
jej podstawie zniesiono folwarki. Juz dzien pdzniej zaczeta jednak obowigzywacé Ustawa o
zniesieniu Ustawy o dekolektywizacji, ktora stala si¢ przez caly okres istnienia LDNR
podstawg dziatania rolnictwa kolektywnego. W praktyce reforma polegala na nie
przywracaniu dawnych folwarkow. Utworzono natomiast taka samg ilo§¢ Panstwowych
Gospodarstw Rolnych, umiejscowionych zazwyczaj w odleglosci kilku kilometrow od
dawnych gospodarstw. Budowa PGR-6w pozwolita na znaczacy rozwdj hirshberskiego
budownictwa wiejskiego 1 panstwowych ushig transportowych. Utrata wielu zwierzat i
koniecznos$¢ przerwania zbioré6w byla oczywiscie konieczng ceng w walce o wzmocnienie
hirshberskiej gospodarki. Cata akcja jest szerzej znana pod nazwa Bitwy 0 rolnictwo. Jest to

jeden z mitow zatozycielskich LDNR.

Reforma Ferdynanda przyniosta mimo wszystko znaczace zmiany w funkcjonowaniu
rolnictwa kolektywnego. Konieczno$¢ przenosin na nowe miejsce umozliwila tysigcom
dotychczasowych chlopow folwarcznych wyjscie poza teren gospodarstwa, a efektem byt
masowy szok cywilizacyjny. Sytuacja ta doprowadzita do formalnego zniesienia poddanstwa
wobec panstwa i wprowadzenia zmian w zarzadzaniu nowoutworzonymi PGR-ami. Ich
wiascicielem zostal caty Iud pracujacy miast 1 wsi, zatem panstwo i partia. Pracujgcy w nich
robotnicy rolni otrzymywali odtad pensje¢ w roznej formie: zarowno w postaci deputatéw, jak
1 pieniedzy. Unowocze$niono metody pracy, m.in. wprowadzono trdjpolowke (przynajmniej
w czeSci gospodarstw). Zwigkszono powierzchni¢ wielu przedsigbiorstw rolnych, a
zarzadzanie nimi pozostalo, mimo zmian kadrowych, gwarancja utrzymania si¢ w
nomenklaturze.

Rozw¢j Panstwowych Gospodarstw Rolnych, cho¢ najdynamiczniej trwal w
pierwszych latach panowania komunizmu, byl jednym z fundamentoéw funkcjonowania
LDNR. Od potowy lat szes¢dziesiatych podejmowano intensywne proby upowszechniania
gospodarki kolektywno-rolnej na terenach Weerlandu i Kreséw Zachodnich. Jezeli chodzi o
Weerland to ostatecznie, przy wsparciu miejscowych elyt, operacja zakonczyla si¢ znaczacym
sukcesem: w schytkowym okresie istnienia Republiki liczba tamtejszych PGR-6w byla tylko
nieco nizsza od tej w Hirshbergii. Utworzono ponadto nowe typy przedsiebiorstw rolniczych
zajmujacych si¢ chociazby wyrebem lasow neomezytowych, zbieractwem i polowem ryb.

Z powodow klimatycznych i kulturowych trudno bylo utworzy¢ duza liczbe Gospodarstw na
terenach obecnej Guberni Zachodniej: powstalo tam tylko kilka pasterskich PGR-ow,

majacych jednakze spore powierzchnie.



Waznym elementem procesu kolektywizacji byla walka z bezrobociem. Chociazby
wspomniane PGR-y stepowe zatrudnialy duzg liczbg pracownikow i przyczynialy si¢ do

cywilizowania Kresow oraz byly narz¢dziem w umacnianiu wladzy ludowe;j.

Kolejny przetom w historii hirshberskiej i weerlandzkiej kolektywnej gospodarki
rolnej stanowila tzw. rewolucja pazdziernikowa z 2009 r. Odsuni¢cie od wiadzy i haniebne
wygnanie Ferdynanda Faradobusa (krola Ferdynanda Wielkiego), glowy rodu Faradobusow i
utworzenie Zjednoczonego Socjalistycznego Krolestwa Hirshbergii 1 Weerlandu, poczatkowo
w formie absolutystyczno-niesternikowskiej, a wigc przyjecie wypaczonej formy monarchii
socjalistycznej, doprowadzilo przede wszystkim do zmian wizerunkowo-politycznych.
Decyzje podjete przy Okraglym Stole Zdrady, kiedy to korong Arkadiusza Pierwszego i1 Tron
Przemysta powierzono uzurpatorowi Arkadiuszowi von Wettinowi, poczatkowo nie
zapowiadaty znaczacych reform w dziedzinie gospodarki. W 2010 r., jeszcze przed objeciem
wladzy przez Arkadiusza, PGR-y przemianowano na Krolewskie Gospodarstwa Rolne nie
zmieniajac ich struktury.

Dopiero przejecie pelni wiladzy nad Hirshbergia przez Arkadiusza PrzejSciowego
doprowadzito do likwidacji przeszto 90% istniejacych gospodarstw, co pozbawilo pracy
licznych chtopow. Co prawda bylym robotnikom rolnym przyznano ziemi¢ jednakze wskutek
nieprzemyslanych akcji doszto do wielu naduzy¢. Niejednokrotnie brak umiejetnosci w
zakresie zarzadzania gruntami i wlasnymi gospodarstwami oraz niesprawiedliwy podziat dobr
staly si¢ przyczyng zubozenia mieszkancéw wsi. Niektore KGR-y zostaly przeksztatlcone w
wielkie majatki ziemskie nalezgce do nowej oligarchii i dawnych dyrektoréw. Podobny
proces nastgpit w Weerlandzie, od czasow rewolucji pod wiladzg Miynariewow.
Zlikwidowano tam znacznie mniej gospodarstw kolektywnych, jednak wynikato to gldwnie z
mniejszej ich ilosci. Gdy wiadze Guberni Laszkberskiej usitowaly wycofa¢ si¢ z reform bylo

to juz niemozliwe. Na Zachodzie likwidacji ulegty absolutnie wszystkie KGR-y.

Porewolucyjne zmiany doprowadzity koniec koncow do sytuacji, w ktorej w skali
calego kraju istnialo co najwyzej kilkadziesiat Krolewskich Gospodarstw Rolnych i kilka
majatkéw prywatnych (zlozonych z czg$ci dawnych gospodarstw panstwowych). Nie mozna
poming¢ faktu, ze odtad byly one wilasnos$cia wiadz gubernialnych. Nastgpilo znaczne ich
zrdznicowanie oraz zmniejszenie powierzchni poszczegélnych gospodarstw. Wiele z nich
wyspecjalizowato si¢ w jednej lub kilku dziedzinach rolnictwa, przyktadowo KGR nr 49 w

Grabben zastynal jako placowka hodujaca smoki. Popularna stata si¢ uprawa narkotykow z



przeznaczeniem na rynek krajowy i zagraniczny oraz na potrzeby wlasne pracownikow.
Negatywnie wptynely na rozwdj rolnictwa kolektywnego akcje bezsensownego oporu
przeciwko faradobusowsko-sternikowskim powstaniom ludowym. Unikatowa probe
utworzenia gospodarstwa kolektywnego w Aralskim Regionie Autonomicznym byly dziatania
autora jako wojta wsi Zygfrydéw. Wtedy wilasnie padly z ust Sternika znamienne stowa o
wojcie 1 rozwijaniu wsi, ktore po dzi$ dzien stanowiag wskazoéwke dla wszystkich chlopow i
dla  pracownikow oraz  administratorow  monarchosocjalistycznych  gospodarstw
kolektywnych.

Dopiero w czasach ostatniej wojny domowej, ktora ponownie wyniosta na Tron
Przemysta Faradobusa przedstawiciela prawowitej dynastii, podjeto akcje ponownego
wzmacniania KGR-6w i inwestowania w tg form¢ gospodarowania wiejskiego. Oczywiscie
najbardziej intensywne procesy majg miejsce na terenie Krolewskiej Guberni Hirshbergii,
znajdujacej si¢ pod czula opieka nowego monarchy, wielkiego nauczyciela rolnikow i tworcy
nowego ustroju krolchozowego®. Sam fakt przetrwania rolnictwa kolektywno-panstwowego w
Hirshbergii 1 Weerlandzie jest dowodem, iz stanowi ono staly element tradycji nie tylko
narodu hirshberskiego, ale catego Ludu Szlacheckiego, ktérego dalszy rozwoj, szczescie i
dobrobyt sg nierozerwalnie zwigzane z propagowaniem zbiorowego wykorzystania gruntow
rolnych, zgodnie ze wskazoéwkami Bardzo Wspaniatego Krola, Wielkiego Sternika oraz

Premiera Tysiaclecia.

® Krélchoz stanowi alternatywne i awangardowe okreslenie gospodarstwa panstwowego/gubernialnego.



